Licenciada

Natalia Zequeira Diaz

Comisionada de

Instituciones Financieras

OCIF.

Su Despacho.
REF: Reiteracion del contenido del escrito
de fecha 13 de noviembre 2023 mediante el
cual se solicito reconsideracion de la
Res./OCIF Nro.C.23.D.004 del 16.10.2023

Nosotros, Carlos Calderén Arias y Roberto Hung Cavalieri, venezolanos, mayores de
edad, de profesion abogados, titulares de la cédula de identidad Nros. V-3.186.784 y
10.807.685, respectivamente, e inpreabogados Nros. 12.441 y 62.741, en ese mismo

orden, actuando en nombre y representacion de las ciudadanos—

Y

titulares de las cédulas de identidad w
-9, asi como de la sociedad mercantil“

; por medio del presente escrito con el debido respeto, nos
dirigimos a usted a los siguientes fines:

Circunstancias que motivan el presente escrito:

Como es de su conocimiento, quienes aqui suscribimos presentamos ante ese ente rector
en fecha 13 de noviembre 2023, en forma digital y posteriormente en fisico en fecha 22
del mismo mes y afo, en tiempo habil, la Reconsideracian de la Resolucion / Caso Nro. C-
23-D004 del 16 de octubre de 2023, dictada por esa Oficina del Comisionado de las
Instituciones Financieras, (en lo sucesivo OCIF), en relacion a la Querella y Orden
Provisional y Permanente para el nombramiento de un Sindico y Revocacion de Licencia,
de fecha 3 de octubre de 2023, en contra del Nodus International Bank, Inc. (en lo

sucesivo Nodus Bank).

Como sabemos, la sefalada entidad bancaria que estuvo autorizada para operar en el
fstado Libre Asociado de Puerto Rico, con base en la Ley Nro.52 del 11 de agosto de
1989, mas conocida como “Ley Reguladora del Centro Bancario Internacional”, acordo en
fecha 05 de mayo de 2023, con el aval de sus directores y accionistas, suscribir con ese
Fnte supervisor un Plan de Liquidacion y Disolucion Voluntaria amigable y convenido
por las distintas circunstancias gue venian aconteciendo en su gestion de intermediacion
desde comienzos de 2022, particularmente las circunstancias conocidas por la OCIF con
anterioridad a la suscripcion del mencionado Plan de Liquidacion, entre otras la
informacion publica, notoria y comunicacional del comunicado de la Oficina de Control de
Activos Fxtranjeros (en sus siglas en ingles la OFAC), de octubre 2022, que sin duda serna

el motivo de retiro al Nodus Bank de la corresponsalia prestada por importantes entidades



bancarias de Europa y Estados Unidos de América y de licencia de uso de una reconocida
marca operadora de tarjetas de crédito, todo lo cual fue determinante en la capacidad
operativa y de intermediacion del Nodus Bank, mas alla de los problemas en su estructura
patrimonial. Consecuencia de todo ello los clientes permanecieron con sus fondos
cautivos, y aun lo estén, por un ente bancario que era desde largo tiempo cada vez menos
operante y que indefectiblemente apuntaba a su cierre.

Igual de conocido es que en fecha 23 de mayo de 2023, Nodus Bank hizo saber a sus
clientes un nuevo mensaje “esperanzador “que rezd lo siguiente:

“Estimado Cliente:

A la luz de los acontecimientos que se han venido presentando con relacién a la suspension
de la cuenta corresponsal del Banco de la Reserva Federal de NY (FED), la cancelacion de la
marca MasterCard y las limitaciones de nuestros Bancos Corresponsales para procesar las
transacciones, nos han impedido darle continuidad a los servicios financieros que le
veniamos prestando a nuestros clientes. Por estas razones Nodus International Bank, toma
la decision de hacer una entrega voluntaria negociada y coordinada de la licencia ante
nuestro Regulador OCIF.

En un esfuerzo para brindarle a nuestros clientes opciones que le permitan seguir
manejando sus productos financieros, estamos concretando algunos acuerdos con otras
Instituciones Financieras ubicadas en las jurisdicciones de Panamd y Curazao, que haremos
de su conocimiento con mayores detalles en los proximos dias.

Tengan la tranquilidad que NODUS INTERNATIONAL BANK cuenta con los activos
suficientes para respaldar los depdsitos de todos sus clientes...” (subrayado y resaltado

nuestro).

Asi, en sus propios términos, Nodus afirmé de manera incontestable que “cuenta con los
activos suficientes para respaldar los depdsitos de todos sus clientes”. Manifestaba de
esta manera, y obsérvese bien, dieciocho (18) dias después de suscrito el Plan de
Liquidacién con la OCIF, que su condicion financiera favorable le permitia llevar adelante
una liquidacion del ente bancario sin sobresaltos, dicho en otras palabras, que disponia de
un activo superior o al menos igual al pasivo, que le permitia una liquidacion ordenada
ajustada a sus disponibilidades a la vista, a la naturaleza de su cartera de inversiones, la
madurez de sus préstamos, la garantia de los mismos, el valor real de mercado de esa
cartera y de la cartera de tarjetas de crédito y, lo mas importante de ese mensaje, que no
se encontraba en situacion de quiebra. Mensaje sub yacente que calo en los receptores de
dicho comunicado, los depositantes de buena fe, esos que han creido en la supervision del
Ente que usted preside y que ha esperado la actuacion en consecuencia de la OCIF.

La credibilidad que trato de vender el Nodus Bank a sus clientes con el comunicado que
antes transcribimos, poco le durd. Como es sabido, la constatacion de diversas violaciones
al sefalado Plan por sus accionistas y directores, motivo que la autoridad que usted
preside presentara, en fecha 3 de octubre del aiio recién finalizado, formal Querella y
Orden Provisional y Permanente para el nombramiento de un Sindico y Revocacion de



Licencia en contra del banco. Sehalamientos tan graves como el pago de remuneraciones
a directores y accionistas y transacciones no autorizadas con personas relacionadas que
representaban, sin duda, un conflicto de intereses, fueron razones de suficiente gravedad
para actuar en consecuencia.

El comunicado de prensa de la OCIF de esa misma fecha que da a conocer la noticia no
dejaba dudas de la gravedad de lo detectado por la autoridad; asi, indica el comunicado,
que el Nodus Bank “..ha pagado a Directores y Accionistas remuneraciones
inconsistentes con el Plan de Liquidaciéon y ha llevado a cabo transacciones no
autorizadas por el Administrador con personas relacionadas que representan intereses
encontrados que han colocado a Nodus en una peligrosa posicion que expone a los
intereses de Nodus y los de sus depositantes y acreedores, a riesgos de dafio inminente,
incluyendo problemas de liquidez que atentan contra el Plan de Liquidacion.” (Resaltado
nuestro). '

No obstante, la gravedad de lo acontecido y de la admision de los hechos por parte de sus
principales accionistas y Directores Tomas Niembro Concha y Juan Francisco Ramirez asi
como por José G. Sudrez, este ultimo Unicamente en condicion de Director, lo sucedido no
generd mayor cambio en el Plan de Liquidacién que obviamente, de alguna manera, tuvo
que haber afectado en su Balance de Liquidacion. La (nica variacion ocurrida en el
proceso de liquidacion, tras tan importantes hechos sobrevenidos que pusieron en alerta
a los depositantes afectados, mayoritariamente de nacionalidad venezolana, fue la
designacién de un Sindico en sustitucion del Administrador designado por los accionistas
que venia llevando la liquidacion, designacion que recayé para sorpresa de los afectados,
en la misma firma que llevaba la administracién hasta ese momento, Driven Advisors PSC.
Es decir, quien antes rendia cuenta a la Junta Directiva del banco y a los accionistas, ahora
rendiria cuenta a la autoridad, a la OCIF.

Llama la atencidn que quien ejercia la administracion del ente bajo un Plan de Liquidacion
y Disolucién Voluntaria amigable y convenido, y que luego fuese designado Sindico como
todos sabemos mediante Resolucién de la OCIF / Caso Nro. C-23-D004 del 16 de octubre
de 2023, haya sido quien suscribid, o al menos autorizé, el comunicado de fecha 23 de

"

mayo de 2023 transcrito en el cual Nodus Bank afirmo que “..cuenta con los activos
suficientes para respaldar los depdsitos de todos sus clientes...” y hoy lleva adelante un
Plan de Liquidacién que establece a todo depositante una pérdida en sus haberes que

dependiendo de su condicién y monto de los mismos, fluctuard entre el 10% y el 30%.
Ratificacion de los argumentos presentados.

En esta fecha ante el silencio administrativo de la autoridad que usted preside, en dar
respuesta a nuestro escrito de fecha 13.11.2023, que le fuere consignado digitalmente y
en fecha 22.11.2023 en fisico, reiteramos plenamente nuestros argumentos, fundamentos
legales y preocupaciones en el caso que nos ocupa, en especial lo referido al
desconocimiento del Balance de Liquidacion del Nodus Bank al momento que se acordd
su Plan de Liguidacion, asi como la aceptacion por la OCIF de que en un Plan de



Liquidacién y Disolucién Voluntario acordado, los depositantes sufran una pérdida en sus
haberes atin cuando no se trate de una quiebra declarada de la entidad bancaria.

Reiteramos una vez mas lo sefialado en el escrito anterior consignado en la OCIF que antes
mencionamos, esto es, que, en una Liquidacion y Disolucion voluntaria y acordada entre
los accionistas, sus administradores y la autoridad supervisora de los destinos de los
depdsitos de publico, no puede imputarse a los depositantes de buena fe ninguna pérdida
que resulte de su aplicacion, so pena de contrariar la razon misma de la existencia de la
autoridad administrativa supervisora de que se trate.

Agravamiento del proceso de liquidacion.

Mas alla de la suficiencia de la argumentacion contenida en nuestro escrito anterior,
notamos que dentro del Plan de Liquidacion llevado actualmente por el Sindico designado
en fecha 16 de octubre de 2023, se acuerda el traspaso de la cartera de clientes a una
entidad constituida y domiciliada en la ciudad de Miami, Estado de La Florida (USA) y/o a
otra entidad constituida y domiciliada en un pais del Caribe, Santa Lucia, a los fines de que
una de ellas o ambas, emitan titulos valores que reflejen los haberes de cada depositante
con el descuento que dichas entidades estimen. En el supuesto negado de que tal figura
fuese la solucidon que se pretende, étuvo en cuenta la OCIF el costo financiero de tal
operacién? Y si la tuvo, éaceptd que el costo financiero recayera en los depositantes y no

en los accionistas como tiene que ser?

Desconocemos la figura juridica mediante la cual procederd la cesion de dicha cartera, asi
como qué acuerdo persiguen los accionistas del ente en liquidacion con una o varias
instituciones financieras y bancarias que estdn intimamente relacionadas con ellos
mismos, los accionistas principales del banco fallido, pero en todo caso esa autoridad esta
permitiendo que la situacién que atraviesan los depositantes se alargue por dos afios mas
pues seria ingenuo pensar que cada entidad no ejercera la prorroga del afio adicional
establecida en la propuesta si el mercado ofrece un interés superior al dos por ciento (2%)
que es lo ofertado, quedando adicionalmente los depositantes/tenedores de titulos
valores, titulares de un crédito frente otra persona juridica a la que nunca confiaron sus
fondos, sometida y supervisada por otras leyes estatales y otro organismo supervisor.

¢éLa OCIF tuvo en cuenta las consecuencias de tal escenario? Le quedé claro a la autoridad
que si en la oportunidad de pago de dichos titulos la entidad deudora incumple el titular
del pagaré Unicamente podra actuar contra uno de los accionistas de la fallida que nada

mas garantiza el 50% del monto? Lo que si es cierto es que la modalidad de pago
concebida tiene como unico efecto inmediato la liberacion de toda responsabilidad a
aquellos que han causado esta crisis puntual, es decir de quienes fungieron de
administradores durante todo el aiio 2022 y parte de 2023, lo cual, como mencionamos
en nuestro tantas veces mencionado escrito, nos oponemos formalmente.

Mas aun, autorizando semejante mecanismo antes indicado se atenta contra diversas

modalidades de pago generalmente reconocidas en toda liquidacion bancaria. Figuras



juridicas propias y aplicadas por el derecho Comiin ot periiten la e/nobn ot e
obligaciones son cercenadas o los deponitantes, comit e el G G s O atifn e
deuda entre un depositante, titular de an cotdite conten b fallida g Cota, deudota gor I
retencion de los haberes de acquél Ersola ana de s modalidades, goridicat, que e itan
con la aplicacion de un Plan que solo beneficia a lony acconistas, g adomisteadeore:, de uns

entidad que muchos problemas tiene basta para s progia liguidacn

Notamos igualmente como el Sindico designade, Lo firtna Drizen fd o, P50 preitns
en forma compulsiva a los depositantes, ezgitndales, pronuncisre por cualguiers de s,
tres alternativas de pago propuestas (cada una de clls etableciendo uns plerditdy
porcentual entre 10% y 30%, como ya dijimon) dentro de lon dies 110; dia, agpientes sl
recibo de los respectivos correos de natificacitn, 1o cual en igual farma recharame,
maxime al tener en cuenta que quien lo envia e ls misma sindicatucs que en «|
comunicado de fecha 23/05/202% que anter, transcribimaos, no dudd en afigrar que I
liquidacién “...cuenta con los activos suficientes para respaldar 104 dephsitos de todos

sus clientes”. ¢Puede ser posible semejante atropello? Z0atar infurmatda s firma

e ; . . ., ' ¢ bars
designada para llevar adelante la liquidacian, que en lon hechos parece a0 5 Uina quiehra,
que se trata es de devolver a los depositantes totalidad de lon habere, de sy propiedad

conforme a sus propias palabras? No una parte cormeo oo pretende sint Iz totalidad come

corresponde por las razones suficientemente sefialada, Considers e mivma sindicatiucas
que diez (10) dias plazo para responder su “propuests de: page” o, wuficiente feonyence a
un depositante que esperé dos afios para que ¢l ente bancario hiey fallido curmpliers con
las instrucciones dadas por él y gue nunca cumplio? /) respecto tiene algo que decir 15

OCIF?

Recordemos que toda autoridad reguladora y supervisora de 1a actividad bancaria tiene
funciones precisas, importantes y determinantes gue persiguen fundamentalmente ¢
resguardo y proteccion de los depdsitos del pablico y Ia proteccion del sisterna financiero
en general estando, normalmente, facultada por un conjunto de normas legales
sublegales para que resguarde los fines que justifican su esistencia. Ldicionalmente, e
nutre de las mayores y mejores informaciones recabadas por su propia administracion y
otras complementarias en el ramo especifico del cual es responsable. Debe de ser estricta
en sus consideraciones como lo requieren la normativa legal que le es aplicable porque no
s6lo esta en juego la reputacién del Sistema Financiero de que se trate sino algo de mayor
importancia como es el ahorro nacional vy el destino de un colectivo que creyd y tuvo
confianza en la efectiva supervision del Ente facultado en proteccion del bien coman al
cual esta obligado a proteger. Y asi tiene que ser. Es justamente eso o que esperamos,
particularmente que no se confunda este caso donde se acordo la liquidacién del ente con
una quiebra como todo lo hace parecer.

lLa resolucion de las carencias de la liquidacion acordada aprermia. Nuestro eocritn
anterior de Reconsideracion de la Res./OCI, Nro.C.23.0.004 del 16.10.2023, lo seiiala con
la precision requerida, en particular cuando el Ente supervisor de las instituciones
bancarias en Venezuela, la Superintendencia de las Instituciones del Sector Bancario
SUDEBAN, a requerimiento de un Tribunal de la Repdblica de este pais, afirmo que el
Nodus nunca ha tenido licencia para captar depositos del publico, lo cual podra ser



confirmado por Rogatoria al Ente venezolano que emita esa autoridad, mas alla de las
distintas informaciones de prensa digital que involucran al ente fallido en operaciones que

atentan seriamente contra el patrimonio nacional.

En fin, por todo lo antes dicho, por la reiteracion de nuestros argumentos de hecho y de
derecho contenidos en nuestro escrito anterior ya mencionado, solicitamos una vez mas
el pronto pronunciamiento al respecto por parte de la autoridad que usted preside a fin
de atajar las insuficiencias detectadas en todo el caso que nos ocupa, que permita la
recuperacion en un 100% de los haberes de nuestros representados sin que quede
menoscabado el derecho de acceder a los mecanismos judiciales para la aclaratoria de las

responsabilidad a que hubiese lugar.

En Caracas, a los diecisiete (17) dias del mes de energide 2024.

Los mandatarios:

ron Arias

Carlos Cal

CC: Gobernador de Puerto Rico
Departamento del Tesoro de los Estados Unidos de América

Oficina Federal de Investigacion (FBI)
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